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) kozponti névjegyzékben szerepl$ valasztdpolgar altal
benytijtott kifogas elbirdlasa

A Karcag varosban mitkodé Helyi Vélasztasi Bizottsag a valasztdsi eljarasrol sz616 2013. évi XXX VI
t6rvény 307/P. § (1) bek. b) pontjdban meghatarozott jogkdrében eljarva - 2 igen és 1 nem szavazattal -
meghozta az aldbbi ‘

Hatirozatot:

A Karcag varosban miksdd Helyi Valasztasi Bizottsag a

yaltal 2624.jl’mius 5. napjéh benyu}tott krfogésnak
részben helyt ad

és megallapitja, hogy Dr. Lukacs Laszlo Gybrgy a Jobbik-Konzervativok jel6ld szervezet
polgarmesterjelsltje és egyéni valasztokeriileti jeloltje megsértette a valasztdsi eljarasrél szol6
2013, évi XXXVL torvény 2. § (1) bek. a), ¢) és ) pontjiban foglalt vilasztasi alapelveket, egyuttal
a Karcag virosban milkodo Helyi Valasztasi Bizottsag Dr. Lukacs Laszl6 Gyorgyot, a Jobbik-
Konzervativok jel5lé szervezet polgarmesterjeloltjét és egyéni valasztokeriileti jeloltjét eltiltja a
tovabbi jogszabalysértés elkivetésétol.

A Karcag virosban miikéd6é Melyi Vilasztdsi Bizottsag a benyijtott kifogasnak a Jobbik-
Konzervativok jel616 szervezet, tovabba Kisari Sandor, Lengyel Janos, Andrasi Andris, Dr. Séllei
Ilona, Bodnar Csaba, Rapoltiné Toth Andrea, Nagy Nikolett egyéni valasztokeriileti jeldltek
tekintetében a jogszabalysértés megallapitisara és a tovabbi jogszabalysértéstsl valo eltiltisra
vonatkozo részét elutasitia. -

A hatarozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet,
jogszabalysértésre hivatkozassal, a Jisz-Nagykun-Szolnok Varmegyei Teriileti Valasztési Bizottsaghoz
(5000 Szolnok, Kossuth L. Ut 2.) cimzett, de a Helyi Vélasztasi Bizottsighoz irdsban benyijtand6
fellebbezéssel élhet.

A fellebbezést ugy kell benyijtani, hogy az a jelen hatirozat meghozatalatol, azaz 2024. janius 7.
napjatol szimitott 3 napon beliil, de legkésébb 2024, junius 10-én 16.00 érdig megérkezzen. A fenti
hatarid6 elmulasztésa jogvesztd. A fellebbezés targyi illetékmentes.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

- a valasztasi eljarasrol sz6i6 2013. évi XXX VI. térvény 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

- a kérelem benyijtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

- a kérelem benyijtojanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldsn €16, magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazolo
okiratanak tipusat és szamat, vagy jelol szervezet vagy mas szervezet esetében a bir6sagi
nyilvantartasba-vételi szamat.

-----

fellebbezésben 4j tények és bizonyitékok is felhozhatok.



Indokolas

L

kézponti névjegyzékben szerepld valaszidpolgar (a tovabbiakban: Kifogastevd) 2024.
_]UHIUS 5. napjan 13:40 orakor kifogast nyijtott be a Karcag varosban miikodé Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz (a tovabbiakban: HVB).
A kifogasban el6adta, hogy a karcagi lakossag szamara kiosztasra keriilt az ,,Otthonunkeért, Karcagért”
Valasztasi kiilonszdam” “Interji Dr. Lukécs Laszld Gyorgy ellenzéki polgarmesterjeldlitel”
megnevezésil, a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 144. § (1)
bek. szerinti szorolap, azaz valasztasi plakétnak mindsiilé kampanyeszkoz, melyrél 2023. jinius 3.
napjan szerzett tudomast, ennek bizonyitékaul csatolta egy maganszemély nyilatkozatat, mely szerint a
sz6r6laprol és annak tartalmardl 2024, jinius 3. napjén értesitette Kifogastevot.

Kifogastevd allaspontja szerint Dr. Lukdcs Laszld Gydrgy polgarmesterjeldlitel €s egyeni
valasztokeriileti jeldlttel készitett szordlap, mint kampanyeszkoz jogellenes médon alkalmas a vélasztoi
akarat befolyé4solasara, hiszen a szérélap nem tartalmazza Lukécs Laszl6 Gydrgy polgarmesterjeldlt,
egyéni vélasztokeriileti jelslt, kompenzacios listds jeldlt és vamegyei listds jelolt, tovabba az
,,Otthonunkért Karcagért csapata”-ként aposztrofalt, Kisari Sandor, Lengyel Janos, Andrasi Andrés, Dr.
Séllei Ilona, Bodndr Csaba, Réapoltiné Téth Andrea, Nagy Nikolett jeloltek tekintetében azt, hogy
valamennyien a Jobbik-Konzervativok jel516 szervezet jelSltjeinek minésiilnek. Egyebekben a szérolap
nem tartalmazza a Jobbik-Konzervativok part log6jat, az interji és a szdrolap egyéb része pedig
szévegszerien sem tartalmazza azt, hogy Dr. Lukacs Laszlé Gydrgy polgarmesterjeldlt és egyéni
valasztokeriileti jelolt, tovabba a Jobbik-Konzervativok hivatkozott egyéb jeldltjei a Jobbik-
Konzervativok jel616 szervezet jeloltjeinek minosiilnek.

Kifogéstevd beadvanyahoz csatolta a kifogasolt kampényeszkozt és eldadta, hogy az megvaldsitja a Ve.
2. § (1) a, ¢) és e) pontjainak, azaz a vélasztas tisztasdga, a jeloltek és jelold szervezetek kozotti
esélyegyenldség, tovabba a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlas valasztasi alapelveinek sérelmét.
A valasztas tisztasagat abban, hogy a szorélap megtéveszti a valasztopolgarokat, hiszen az azon szerepld
jelitek nem a nem létezd ,,Otthonunkért, Karcagért™ jelold szervezet jelSltjei, hanem a Jobbik-
Konzevativok jeldld szervezeté.

A jelsltek és jelold szervezetek kozotti esélyegyenldség alapelvének sérelmét abban jeldlte meg
Kifogéastevd, hogy a valddi jelold szervezet megjeldlésének hidnya alkalmas a Jobbik-Konzervativok
jelsld szervezet és jeldltjei vonatkozdsaban arra, hogy jogellenes elonyt szerezzenek a helyi
dnkormanyzati valasztason.

A johiszemi{i és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvének sérelmét pedig abban jelolte meg
kifogastevd, hogy a valédi jelold szervezet feltiintetésének hidnya befolydsolhatja a vélasztopolgart,
ennek jelentdségét nyomatékositia, hogy az egyéni vélasztokeriiletekben a mandatumot nem
eredményezé szavazatok a jeldld szervezetek kompenzacids listdjan eredményezhetnek mandatumot.
Ezért a valasztopolgaroknak nyilvanval6an tisztdban kell lennie azzal, hogy a jelSltet mely jel6lo
szervezet jeldlte. Ebbdl eredéen a kifogasolt kampanyeszkoz jogellenes médon befolydsolja a valaszidi
akaratot, a valasztas eredményére kihato, torzité hatdsai jelentkezhetnek. Kifogastevd hivatkozott a
Kiria KvK.V.39.047/2024/4. sz. hatarozatéra.

Kifogastevé kérte a HVB-t, hogy éllapitsa meg a Ve. 2. (1) bek. a), ¢) és €) pontjai vonatkozasaban a
jogszabalysértés tényét az 4ltala becsatolt szorélap — kampanyeszkoz — tekintetében, egyittal tiltsa el a
Jobbik-Konzervativok jeldls szervezetet és Dr. Lukécs Laszlo Gybrgy polgarmesterjelSltet és egyéni
vélasztokeriileti jeloltet, tovabba Kisari Sandor, Lengyel Janos, Andrasi Andrés, Dr. Séllei [lona, Bodndr
Csaba, Réapoltiné Téth Andrea, Nagy Nikolett jeldlteket a Ve. 2. § (1) bek. a), ¢) és ) pontjainak tovabbi
megsértésétdl.



IL

A HVB els6ként azt vizsgalta, hogy a kifogas érdemben elbirdlhaté-e. Ennek keretében megallapitast
nyert, hogy a kifogas benyijtasa megfelel a Ve. 208-212. §-aiban foglaltaknak.
A kifogast a Kifogastevd, mint kdzponti névjegyzékben szerepld vélasztopolgar nydjtotta be - arra
jogosulttél érkezett -, irasban, tartalmazza a jogszabalysértés megjelolését, a jogszabalysertés
bizonyitékait (a beadvanyhoz csatolva lett a kifogasolt kampanyeszkoz és a jogszabélysértés észlelésére
jitdjanak nevét, lakcimét és személyi
azonositdjat.
A HVB megillapitotta, hogy a kifogés hataridében érkezett, tekintve, hogy a szérélap a Ve. 144. § (1)
bekezdése szerint plakétnak, az pedig a Ve. 140. § a) pontja szerint kampényeszkoznek, ¢s a kifogasolt
cselekmény a Ve. 209. § (2) bekezdése szerinti folyamatosan fennallé tevékenységnek minésiil a
kampanyiddszak végéig, a sérelmezett allapot {gy a kifogas benytjtasanak iddpontjaban is fennallt.
Megallapitotta tovabb4d a HVB, hogy a Ve. 307/P § (1) bek. b) pontja alapjdn az ligy elbiralasa a
hatéskorébe tartozik.

II1.

A HVB feladata, hogy a Ve. 43. §-a alapjén a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjan tisztazza a
dontéshozatalhoz szitkséges tényallast, eljardsdban minden olyan bizonyiték fethasznalhatd, amely
alkalmas a tényallas tisztizasdnak megktnnyitésére. Bizonyiték kiilondsen: a nyilatkozat, az irat, az
frasbeli tantivallomas és a targyi bizonyiték. A HVB a kérelmez részére — kérésére — biztosithatja a
szobeli nyilatkozattétel lehetdségét. Ez esetben az ellenérdekii fél szamara is — ha jelen van — lehet6vé
kell tenni a szdbeli nyilatkozattételt. A HVB vagy a vélasztasi iroda altal hivatalosan ismert és a
koztudomdsh tényeket nem kell bizonyitani. A HVB a bizonyitékokat egyenként és Gsszességiikben
értékeli, és az ezen alapulé meggybz6dése szerint allapitja meg a tényallast.

A kifogas targyat képezd szordlap — jelen hatérozat indokolasdnak IL pontjaban kifejtettek szerint
plakatnak mindsslé kampanyeszkdéz -, mely kampanyidészakban a kifogishoz benyijtott
magénszemélyi nyilatkozat szerint 2024. jinius 3. napjan a délutani érdkban keriilt a nyilatkozattevo
birtokaba, azaz a Ve. 139. §-a szerinti kampényid6szakban a valasztopolgarok rendelkezésére allnak,
ezaltal a kampanyidbszak végéig alkalmasak a vilasztdpolgarok akaratanak befolyisolasara.

A szérdlapon a Ve. 144, § (2) bekezdése szerint fel kel! tiintetni a kiado nevét, székhely€t és a Kiadasért
felelds személy nevét. A kifogas targyat képezd kiadviny impresszuma szerint kiaddja és szerkesztdje
Dr. Lukacs Laszl6 Gydrgy, 5300 Karcag, Firdd u. 8.

A HVB llaspontja szerint a szérdlap tartalméért a kiado, illetdleg a kiadasért felelds személy tartozik
teljes felelésséggel, ezért a kifogdsban megjeldlt jogszabalysértés elkovetése a szdérdlapon ekként
szerepld Dr, Lukacs Laszlé Gyorgy tekintetében allhat fenn.

A HVB megallapitotta, hogy a kifogésolt kampanyeszkdzén az ,,Otthonunkért Karcagért” csapat
tagjaként mutatja be egyrészt Dr. Lukécs LaszId GydrgySt polgarmesterjeldltként és ,,valasztokdrzeti”
jeloltként, tovabba Kisari Sandor, Lengyel Janos, Andrasi Andras, Dr. Séllei Ilona, Bodnar Csaba,
Répoltiné Téth Andrea, Nagy Nikolett személyeket ,,vélasztokorzeti” jeloltként. A kiadvanyon az
szerepel, hogy ,Janius 9-én az énkorményzati vélasztison tamogassa az Otthonunkért Karcageért
kozosségének polgarmesterjeldltjét Dr. Lukacs Laszld Gyorgyot, illetve a korzeti képviseldjeldlteket.”

A kifogasban foglaltakkal egyezben megéallapitast nyert, hogy a szorolap a Jobbik-Konzervativok jeldls
szervezetre valo utalast egyaltalan nem tartalmaz, sem szdvegszeriien, sem képi (pl. logd) forméban.

A HVB maga vette nyilvantartasba a Jobbik-Konzervativok jelolé szervezet jeloltjeiként a fent nevezett
személyeket 23-31/2024. (V.03.) HVB sz. hatérozataiban, tovabbd a Jobbik-Konzervativok jelsio
szervezet kompenzicios listajat 32/2024. (V.03.) HVB sz. hatarozatiban.



Kifogastevé beadvanyaban a kifogasolt szérdlappal kapcsolatban a Ve. 2. § (1) bek. a), c) ¢s e)
pontjainak megsértését jelolte meg és fejtette ki.

A HVB a megijelslt alapelvi sérelmek megval6sulasat egyenként vizsgalta és az aldbbi megallapitasra
jutott.

A kampanyeszkdzon az ,,Otthonunkért Karcagért” kozosség, mint egy tdmogaté kdzosség keriilt
feltiintetésre, azonban a valédi jelold szervezet azon nem szerepel. Annak, hogy egyszerre a jeldlo
szervezet és egy tamogatd kozosség is szerepeljen a kiadvanyon, nem jelentette volna a valasztas
tisztasaga alapelvének sérelmét (Fovarosi itéldtabla 1.PK.50.046/2014/2), azonban jelen iigyben
megtévesztd modon a jeldltek kizardlag egy kbzosség, az ,,Otthonunkért Karcagért” jeloltjeként keriiltek
feltiintetésre, holott a valasztasi eljarasban ténylegesen nem ezen kozdsség, hanem egy jogerdsen
bejegyzett pért, a Jobbik-Konzervativok jeldld szervezet jelsltjei. Ez a tevékenység alkalmas arra, hogy
kézvetleniil vagy kozvetve a valasztopolgari akaratot befolyasolja, a valasztokat megtévessze, melyre
tekintettel a HVB 4llaspontja szerint sériilt a valasztas tisztasdganak elve.

Az esélyegyenlbség a jeloltek és jelold szervezetek kozott alapelv alapjan valamennyi jelSlt, illetve
jelold szervezet azonos kériilmények kiszott, azonos torvényi feltételekkel vehetnek részt a valasztdsban.
A HVB &llaspontja szerint azaltal, hogy a jelSltek nem a valés jeldlo szervezet feltiintetésével keriiltek
megjelslésre a szérdlapon, olyan eldnyhdz juthatnak a versenyben, mely alkalmas az esélyegyenloség
kovetelményének csorbitasara.

A johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlds elve tekintetében abbol indult ki a HVB, hogy a
rendeltetésszerii joggyakorlds sérelme tobb a jogsértés megallapithatésaganal, abban felismerhetden
meg kell nyilvanulnia annak a szdndéknak, amely a formalis jogkovetés égisze alatt a jogintézményben
rejlé tartalom kihasznaldsara iranyul (KvK.IV.37.359/2014/2). Ezen alapelvnek az a kampanyeszkoz
(plakét) felel meg a joggyakorlat szerint, melybél egyértelmiien, kiilondsen gondos vizsglat nélkiil is
kideriil, hogy kinek a timogatasara hiv fel. Mivel helyhat6sagi valasztasokon a jeldit fliggetlen jeldltkent
vagy jelold szervezet jelsltjeként indulhat, ezért egy civil kozdsség jelsljeként feltimtetni a jeldlteket a
valds jelold szervezet feltiintetése nélkiil a kampényiddszakban gyakorolhat6 jogok visszaélésszerd
gyakorlasat valésitja meg, ezaltal nyilvanvaldan sérti a johiszem és rendeltetésszer(i joggyakorlas elvét.

A kifogasban is hivatkozott, a Kiiria KvK.V.39.047/2024/4. sz. hatirozata szerint a védlasztoi akaratot
a jelold szervezet is befolyasolja.

A fenti hdrom alapelvnek kizarolag olyan plakat felel meg, melybd! nyilvanvaléan megallapithat6 a
tamogatd szervezet és a jel61d szervezet. A vélasztopolgar akaratat nem csupan a jeldlt, hanem a jelSlo
szervezet megjeldlése is befolyasolhatia; az egyéni vélasztokeriiletekben a mandatumot nem
eredményezd szavazatok a jeldld szervezet telepiilési kompenzécids listéjan eredmeényezhetnek
mandatumot, ezért a valasztépolgaroknak tisztaban kell lennie azzal, hogy mely egyéni valasztokeriileti
jeloltet mely jelSl6 szervezet jeldlte.

A Kdria ezen déntésének elvi tartalma, hogy a valasztasok tisztasiga, a jeldltek, jeloldszervezetek
esélyegyenldsége és a johiszemii rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvének sérelmével jar, amennyiben
a plakdton megkiilonboztetésre alkalmatlan, ezért megtévesztd modon keriilnek feltiintetésre a jeldltet
jelsls és tamogaté szervezetek, mivel ez befolyasolhatja a vélasztopolgér valasztasi akaratat. Ebbol
kiindulva az is nyilvédnvaléan sérti az emlitett harom alapelv érvényesiilését, ha a valés jeldld szervezet
nem, csak egy tdmogatd kozdsség, szervezet keriil feltiintetésre a kampdnyeszkzon.

A fentiekre tekintette] a HVB a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott és Dr. Lukécs Laszld
Gydrgy, mint kiad6 és kiadasért felelés személy tekintetében megéllapitja a jogsértést a hivatkozott
valasztasi alapelvek megsértése tekintetében, azonban a Jobbik-Konzervativok jeloid szervezet, tovabba
Kisari Sandor, Lengyel Janos, Andrasi Andréas, Dr. Séllei Ilona, Bodnér Csaba, Répoltiné Toth Andrea,
Nagy Nikolett jeldltek tekintetében — bizonyiték hidnyaban - a kifogast elutasitja.



A hatarozat a valasztasi eljarasro! sz616 2013. évi XXXVI. torvény (a tovébbiakban: Ve.) 2. § (1) bek.
a), ¢) €) pontjaban, 10. §-4ban, 14. § (2) bekezdés d) pontjéban, 43. §-dban, 44. § (1) bekezdésében, 46.
§-aban, 139-141. §-aiban, 144. §-4ban, 208-212. §-aban, 214. § (1) bekezdés¢ben, 218. §-aban, valamint
a 307/P. § (1) bek. b) pontjaban foglaltakon, a jogorvoslatrdl szol6 tajékoztatds a Ve. 221. §-an, 223-

225. §-ain, valamint 307/P. § (2) bek. c) pontjan, az illetékmentesség az illetékekrdl szolo 1990. évi
XCHL torvény 2. mellékietének XIIL 8. pontjan alapul.

Karcag, 2024, jonius 7.

Helyi Vélasztasi Bizottsag el
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Dr. Czimbalmos Rébert » {,
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